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INTRODUCTION GENERALE

§1 — La concurrence déloyale : illicéité ou manquement a un devoir moral ?

1. - Voici un professionnel qui détourne la clientéle de I’un de ses concurrents en
dénigrant ses produits; un autre qui se place dans le sillage d’'une marque renommée
pour proposer a la vente des produits commercialisés sous le méme nom commercial,
mais sur un marché différent; ou encore un commercant qui trompe la confiance de ses
consommateurs dans ses publicités. L’étendue des manceuvres permettant aux
opérateurs de conquérir la clientele d’autrui est extrémement vaste, et les
comportements déloyaux évoluent aussi rapidement que les moyens de communication.
L’appréhension du phénoméne de la concurrence selon un raisonnement économique
faisait au départ abstraction de toute considération morale'. La régulation des
manceuvres commises par un opérateur en vue de détourner les clients de ses
concurrents sur les marchés pourrait alors se concentrer sur le comportement rationnel
des agents. Dans un monde idéal, chaque intervenant sur le marché pourrait ainsi capter
la clientele d’autrui ou profiter de ses investissements grace aux moyens les plus divers,
a condition que la poursuite de son propre intérét permette de garantir la satisfaction de
I’intérét collectif’. Mais si la conception économique classique entend faire confiance
aux mécanismes de marché pour assurer 1’ajustement de I’ensemble des comportements
individuels, cette vision manque de réalisme dés lors que 1’on considére les pratiques

précitées. L’encadrement des comportements déloyaux nécessite 1’intervention de

' Sur D’évolution de la régulation du marché, notamment, M. TORRE-SCHAUB, Essai sur la
construction de la catégorie de marché, Préf. de A. LYON-CAEN, L.G.D.J., Bibliothéque de droit privé,
Paris, 2002, spéc. p. 5 et suiv; L. DEPAMBOUR-TARRIDE, « Quelques remarques sur les juristes
francais et ’idée de marché dans I’histoire », Arch. phil. Droit, t.40, 1996, pp. 265-285.

2 A. SMITH, Recherches sur la nature et les causes de la richesse des nations, 1776.



I’autorité publique afin de garantir le bon fonctionnement de 1’économie de marché’,
ainsi que la loyauté des relations entretenues entre professionnels ou entre
professionnels et consommateurs. Les fondements des interventions législatives ou
jurisprudentielles successives résident alors dans le principe de la liberté du commerce
et de I’industrie*, comprenant le principe de la liberté de la concurrence’, ou dans la
recherche de la protection du consommateur considéré comme une partie faible dans le

rapport de droit°.

2.— La définition de la concurrence déloyale - L’appréhension des
comportements déloyaux par le droit a en effet été progressive depuis la reconnaissance
dans la Convention d’Union de Paris sur la protection de la propriété industrielle’ (ci-
apres la Convention d’Union de Paris) de la concurrence déloyale comme une
institution juridique a part entiére. Cette derniere a été définie dans 1’article 10 bis de la
Convention d’Union de Paris comme « tout acte de concurrence contraire aux usages
honnétes en matiere industrielle et commerciale ». La définition correspond a ce que le
Doyen Cornu a qualifié de « définition réelle du concept® »: le concept est défini de
maniére générale et abstraite, en énongant les éléments qui le composent - un
comportement (I’acte) et un standard de comportement (le respect des usages honnétes
en maticre industrielle et commerciale). Le standard de la loyauté de la concurrence
présente une dimension morale certaine’, dans la mesure ou il implique un jugement
éthique sur le comportement des auteurs'’. Norme souple ou directive de conduite'', il

se distingue en effet de la régle précise et fixe, de la «norme immédiatement

> E. PUTMAN, « Droit de la concurrence et ordre concurrentiel », dans Meélanges en [’honneur d’Antoine
Pirovano, 2003, pp.515-522, spéc. p. 518 et suiv.

* Elle a été proclamée en France par le Décret d’Allarde des 2 et 17 mars 1791.

> M.-A. FRISON-ROCHE et M.-S. PAYET, Droit de la concurrence, Dalloz, Paris, 2006, spéc. p. 2.

® Sur cette question, infia, §21 et suiv.

7 Convention de Paris pour la protection de la propriété industrielle du 20 mars 1883, révisée a Bruxelles
le 14 décembre 1900, & Washington le 2 juin 1911, a La Haye le 6 novembre 1925, a Londres le 2 juin
1934, & Lisbonne le 31 octobre 1958 et & Stockolm le 14 juillet 1967 et modifiée le 28 septembre 1979.

¥ G. CORNU, « Les définitions dans la loi et les textes réglementaires », Cahiers de Méthodologie
juridique n°2, RRJ 1987-4, pp. 2713-2720.

’ E. PATTARO, « Les dimensions éthiques de la notion de standard juridique », Cahiers de Méthodologie
juridique n°3, R.R..J. 1988-4, pp.813-823, spéc. p.816.

' B. OPPETIT, « Ethique et vie des affaires », dans Mélanges offerts a André Colomer, Litec, Paris,
1993, pp.319-333, spéc.p.325.

"' Sur les débats relatifs au caractére juridique du standard, voir S. RIALS, « Les standards, notions
critiques du droit », dans C. PERELMAN et R. VANDER ELST (Ed.), Les notions a contenu variable en
droit, Bruylant, Bruxelles, 1984, pp.39-53.



’ . 12 . .
opérationnelle ~ », et constitue «un instrument de mesure des comportements et des
. . . . » ‘ ’ . . 13
situations mis en ceuvre au sein d’une regle émanant du législateur ou du juge” ». Son
appréciation par le juge a permis de fournir un cadre juridique visant a moraliser les
relations professionnelles et commerciales et a restreindre le phénoméne de la
concurrence déloyale par D’instauration d’une déontologie dans les relations entre
. 14 . . . . , ’
professionnels . Il est ainsi admis qu’une conduite jugée déloyale car elle n’est pas
conforme aux usages honnétes en matic¢re industrielle ou commerciale ne constitue pas
un simple manquement a un devoir moral'’, mais est illicite. Le droit et la morale
. .. , .., 16 ~ , s el
entretiennent ainsi des rapports de complémentarité > plutét que d’exclusivité dans le

. ’ 17
domaine de la recherche de la loyauté de la concurrence .

3. - La définition unitaire délicate du concept de concurrence déloyale - Cette
¢tude se limite aux manifestations de concurrence déloyale survenant dans les relations
privées internationales'®, a I’exclusion des comportements déloyaux commis dans les
relations entre Etats. Il en va ainsi par exemple du dumping ou de la corruption'’, qui
sont régis au sein de I’Organisation Mondiale du Commerce™. Appréhender la question
de la concurrence déloyale dans les relations transfronti¢res pourrait ensuite conduire a
rechercher une définition unitaire de la notion. Une approche conceptuelle permettrait
en effet de dégager un fond commun aux différents Etats, qui garantirait aux opérateurs
la possibilité¢ de pouvoir anticiper le caractere loyal ou déloyal de leur comportement
lorsqu’ils exercent leurs activités en dehors des frontieres de 1’Etat dans lequel ils sont
établis. Mais si I’insertion de 1’expression « concurrence déloyale » dans I’article 10 bis

de la Convention d’Union de Paris lui confére en théorie le statut de notion

'2 P. JESTAZ, « Rapport de synthése. Les standards dans les divers systémes juridiques », Cahiers de
Meéthodologie juridique n°3, R.R.J. 1988-4, pp.2674-268]1.

" S. RIALS, « Les standards, notions critiques du droit », op. cit., spéc. p.44.

" M.-A. FRISON-ROCHE, « Le modéle de marché », Arch. phil. Droit, t.40, 1995, pp.286-313, spéc. p.
299.

'* Sur les considérations morales sous-jacentes aux régles de conduite, G. RIPERT, La régle morale dans
les obligations civiles, 1949, n°13-18 ; J.-L. BERGEL, Théorie générale du droit, Dalloz, Paris, 2003,
p-50, §39.

' B. OPPETIT, « Ethique et vie des affaires », op. cit., spéc.p.332.

" D. GUTMANN, « L’obligation déontologique, entre 1’obligation morale et I’obligation juridique »,
Arch. phil. Droit 2000, t.44, pp.115-127, spéc.p.116.

'8 Sur les types de comportements visés, infi-a, § 15 et suiv et § 21 et suiv.

' J. CHEVALLIER, « Lutte contre la corruption et loyauté dans les relations internationales », dans J.
LAROCHE (Ed.), La loyauté dans les relations internationales, L’ Harmattan, Paris, 2001, pp.185-211.

% M. RAINELLI, « Réflexions sur la loyauté dans le commerce international », dans J. LAROCHE (Ed.),
La loyauté des relations internationales, L’Harmattan, Paris, 2001, p.213-229, et les exemples cités.



internationale commune®', la terminologie variée utilisée dans les différents Etats pour
décrire le phénomene de la concurrence déloyale rend la systématisation de la notion
difficile: concurrence déloyale en France et dans de nombreux Etats européens;
pratiques commerciales déloyales aux Etats-Unis, au Canada et en Hongrie ; pratiques
du commerce en Belgique®. La dénomination des standards de comportement varie
¢galement : loyauté du commerce, principe de bonne foi, principe de correction
professionnelle, bonnes meeurs, efc...” Il est par conséquent difficile d’aborder la
concurrence déloyale dans les relations privées internationales par la recherche d’une
notion unitaire commune aux Etats. L’envisager en tant qu’institution juridique garantit
au contraire de regrouper I’ensemble des normes composant le droit de la concurrence
déloyale grace a un critére fonctionnel, en rassemblant «autour d’un intérét commun et
d’une méme aspiration des regles dispersées sous des rubriques différentes dans les
textes ou les codes, mais qui sont complémentaires par la finalité et [’esprit qui les
animent **». Le recours a la notion d’institution juridique permet ainsi de dépasser la
diversité des sources et de la terminologie qui prévaut dans le domaine de la protection

contre la concurrence déloyale.

§2 — La concurrence déloyale : ’harmonisation de la regle de conflit de lois

4.— L’opportunité d’une étude de la concurrence déloyale en droit
international privé malgré la rareté de la jurisprudence francaise en la matiére -
L’extranéité de la relation privée internationale est définie « comme celle qui noue des
liens avec plusieurs pays, soit par la nationalité ou la résidence des protagonistes, soit
par les lieux de (...) production des faits ou d’accomplissement des actes concernés *>».

L’applicabilité des régles de droit international privé dépend de I’existence de tels

>l E. ULMER, « Le droit de la concurrence déloyale et le marché commun », La propriété industrielle
1963, n°2, pp.33-44, spéc. p. 34.

*? Pour des références a des études de droit comparé, infi-a, note 121.

> OMPI, Protection contre la concurrence déloyale. Analyse de la situation mondiale actuelle, op. cit.,
spéc. p. 23.

** J.-L. BERGEL, Théorie générale du droit, Dalloz, Paris, 2003, §167, p.195.

> M.-L. NIBOYET, G. de GEOUFFRE DE LA PRADELLE, Droit international privé, L.G.D.J., Paris,
2007, p.VL



¢léments d’extranéité dans le litige. Le domaine de la concurrence déloyale est
intéressant a cet égard en raison du faible nombre de décisions de jurisprudence
francaise traitant expressément, soit de la compétence internationale, soit des conflits de
lois en matiére de concurrence déloyale. Ce constat résulterait-il de la rareté du
contentieux en matiere de concurrence déloyale ? Le nombre trés important de décisions
rendues en matiere de concurrence déloyale et consultables sur les bases de données de
jurisprudence conduit & répondre par la négative. Serait-il alors une conséquence du
faible nombre de litiges relatifs a la concurrence déloyale qui contiennent des éléments
d’extranéité et qui sont portés devant les juridictions francaises ? La encore, la
consultation des décisions rendues par la Cour de Cassation et par les juridictions du
fond*® montre que de trés nombreuses affaires opposent, soit des sociétés ayant leur
siége social dans des Etats différents”’, soit des sociétés d’un méme Etat mais au regard
de comportements déloyaux réalisés ou produisant leurs effets a 1’étranger’®. Les
décisions disponibles sont pour la plupart des décisions rendues par la Cour de
Cassation et, s’il a été soulevé, le probléme de la loi applicable au litige a en principe
été résolu devant les juridictions du fond. L’acceés moins aisé aux décisions rendues par
ces dernieres pourrait expliquer en partie pourquoi I’on considére fréquemment que la
question des conflits de lois n’est que rarement tranchée par le juge frangais en maticre
de concurrence déloyale. La plupart du temps, la compétence d’une loi étrangere dans le
cadre d’une action en concurrence déloyale intentée devant le juge francais n’est par
ailleurs pas invoquée par 1’'une ou I’ensemble des parties au litige alors méme qu’il
existe des ¢léments d’extranéité. Malgré ces constatations, 1’analyse de la concurrence
déloyale en droit international privé communautaire présente un intérét pratique certain
en raison non seulement du volume important de demandes fondées sur des
comportements déloyaux qui sont portées devant les juridictions francaises, mais
¢galement du role des parties et du juge face a I’existence d’éléments d’extranéité dans

le litige.

%% 1’acces difficile aux jugements rendus par les juridictions de premiére instance implique que I’analyse
sera cantonnée aux arréts et jugements accessibles sur <www.legifrance.gouv.fr> ou sur des sites
spécialisés, comme par exemple <www.legalis.net>.

27 Cass., com., 13 février 2001, pourvoi n° 98-14805 (absence de contrefacon de modéles et de
concurrence déloyale de la part de deux sociétés allemandes et frangaises a 1’encontre d’une société
frangaise).

* TGI Paris, 3°™ Chambre, 27 mars 1998, L’ Oréal, Parfums Guy Laroche, The Polo Lauren Company,
Cacharel et Ralph Lauren ¢/ PLD Enterprises, disponible sur le site <www.legalis.net>.
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5. — Le contexte théorique de la spécialisation des régles de conflit de lois -
Une reégle de conflit de lois traditionnelle présente trois caractéres : elle est indirecte,
bilatérale et neutre”. L association d’une catégorie de rattachement et d’un ou plusieurs
critéres de rattachement pertinent permet de localiser le rapport de droit dans un ordre
juridique donné en vertu de la théorie de la localisation des rapports de droit développée

9°™ sigcle®, sans partir des lois en conflit pour en déterminer le champ

par Savigny au 1
d’application dans l’espace. La résolution du conflit de lois est alors en principe
effectuée sous le postulat d’égalité entre la /ex fori et la loi étrangere, et est indifférente
au contenu des droits matériels en conflit. La localisation objective des faits juridiques
dans le pays dans lequel ils avaient été commis était traditionnellement acceptée par la
plupart des Etats jusqu’au milieu du vingtiéme siécle’’. Cette localisation était
considérée comme appropriée dés lors qu’elle conduisait a I’application de la loi du
milieu social, censée présenter les liens les plus étroits avec la situation. Les intéréts de
I’auteur du délit et de la personne 1ésée étaient préservés de manicre similaire par la loi
locale, sans favoriser ’'un des deux’. Cette localisation objective permettait donc en
principe de garantir la prévisibilit¢ des solutions pour I'auteur et pour la victime de

I’acte  dommageable, mais également la possibilit¢ pour I’Etat de réguler les

o . ., . 33
comportements délictuels commis sur son territoire™.

6. - Cette vision de la reégle de conflit de lois semble aujourd’hui dépassée, et de

nombreuses analyses ont été¢ consacrées depuis le milieu du vingtiéme siecle aux

¥ B. AUDIT, Droit international prive, 4°™ Ed., Economica, Paris, 2006, spéc. p. 82 et 83.

% Savigny, System des heutigen romischen Recht, t. VIII, 1849 (trad. Guénoux, 1851, reproduit aux
Editions Panthéon-Assas, Paris, 2002, préf. Y. Synvet).

*! Pour un apercu des solutions de droit comparé admises en Europe, T. KADNER GRADZIANO, La
responsabilité délictuelle en droit international privé européen, op. cit., spéc. p.20 et suiv. En France, la
solution est constante depuis 1’arrét Cass., Ch. Civ., 25 mai 1948, Lautour, RCDIP1949, p.89, note
Batiffol ; D. 1948, p.357, note P. L.-P., S. 1949, p.1.21, note Niboyet ; J.C.P. 1948.11.4532, note Vasseur ;
Grands arréts n°19, note B. Ancel et Y. Lequette.

> P. BOUREL, Les conflits de lois en matiére d'obligations extracontractuelles, Préf. de Yvon
LOUSSOUARN, L.G.D.J., Paris, 1961, spéc. p.54 ; P. MAYER, V. HEUZE, Droit international privé,
8™ ¢dition, Montchrestien, Paris, 2004, p. 500, §678.

3 B. AUDIT, « Le caractére fonctionnel de la régle de conflit (Sur la crise des conflits de lois) », Recueil
des Cours 1984, 111, t. 186, spéc. p. 299, qui rappelle la «justification fonctionnelle du rattachement :
I"application de la loi du lieu du délit répond a une certaine attente des personnes impliquées, et elle
satisfait l'intérét de [’Etat au maintien d’un certain ordre sur son territoire. De maniére plus précise en
ce qui concerne le premier point, la personne qui se trouve en un lieu donné doit pouvoir compter sur la
protection offerte par le droit local ; celle qui y agit a le devoir de se conformer aux régles de prudence
qui y sont en vigueur. »
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méthodes de spécialisation ou d’adaptation de la régle de conflit de lois lorsque le
crittre de rattachement traditionnel a été considéré comme insuffisant’. Certains
auteurs ont soulevé le risque de localisation rigide de 1’obligation non contractuelle a
laquelle I’application de la loi du lieu de survenance du dommage pouvait conduire™.
Les critiques se sont ensuite développées au fur et & mesure de I’évolution des regles de
droit matériel régissant la responsabilité¢ civile et de I’essor des délits spéciaux.
L’augmentation des risques de délits complexes, produisant leurs effets dans plusieurs
pays, a également rapidement mis en lumicre les difficultés de localisation précise d’une
obligation non contractuelle dans 1’espace. Deux approches étaient proposées en
doctrine. D’un c¢6té, la doctrine anglo-saxonne a développé des théories fondées,
notamment, sur des principes généraux devant conduire soit & désignation de la loi la
plus appropriée par la méthode du groupement des points de contacts, soit a la loi qui a
un intérét & s’appliquer en fonction de critéres ou de principes prédéterminés®®. D’un
autre cOté, une partie de la doctrine européenne a proposé d’adapter les criteres de
rattachement pour certains délits présentant des spécificités au regard des regles
générales gouvernant la responsabilité civile délictuelle, en tenant compte de «/a nature
de chaque fait dommageable et des circonstances dans lesquelles il se produit*'» et en
faisant entrer des considérations de justice matérielle dans la résolution du conflit de
lois. Une troisieme voie intermédiaire s’est ouverte depuis quelques années par une
analyse des méthodes du conflit de lois fondée sur les outils et les théories de 1’analyse

4 . .38
¢conomique du droit™.

** P. BOUREL, « Du rattachement de quelques délits spéciaux en droit international privé », Recueil des
Cours 1989, 11, t. 214, pp.261-398, spéc. p. 279 et suiv.; pour un rappel des éléments de la « crise du
conflit de lois », se reporter & B. AUDIT, « Le caractére fonctionnel de la régle de conflit (Sur la crise des
conflits de lois) », op. cit., spéc. p. 231 et suiv., et p. 298 et suiv. ; Y. LOUSSOUARN, « La régle de
conflit est-elle une régle neutre ? », Trav. Com. fr. DIP 1980-1981, pp.43-68; Y. LOUSSOUARN,
«L’évolution de la régle de conflit de lois», Trav. Com. fr. DIP, Journée commémorative du
Cinquantenaire, Paris, 23 novembre 1985, pp.79-95; J. D. GONZALEZ CAMPOS, « Diversification,
spécialisation, flexibilisation et matérialisation des régles de droit international privé », Recueil des
Cours. 2000, t.287 ; sur I’évolution des méthodes en droit international privé comparé, notamment, S. C.
SYMEONIDES, Private International Law at the End of the 20th Century: Progress or Regress?, Kluwer
Law International, London, Cambridge, Dordrecht, 2000, 494p.

** Notamment, Cavers, “A critique of the Choice of Law Problem”, Harvard Law Review 1934, p. 173.

%% Sur les théories du conflit de lois développées aux Etats-Unis, B. AUDIT, « Le caractére fonctionnel de
la régle de conflit (Sur la crise des conflits de lois) », op. cit; P. HAY, “Flexibility Versus Predictability
and Uniformity in Choice of Law. Reflection on Current European and United States Conflicts Law”,
Recueil des Cours 1991-1, 1.226, pp.281-412.

°7 P. BOUREL, « Du rattachement de quelques délits spéciaux en droit international privé », op. cit..

** Parmi les nombreuses études, H. MUIR-WATT, « Law and Economics : quel apport pour le droit
international privé », dans Etudes offertes a Jacques Ghestin. Le contrat au début du XXIeme siécle,
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7. - La matiére de la concurrence déloyale n’a pas échappé aux débats relatifs a la
spécialisation de la régle de conflit de lois. La pertinence de la mise en ceuvre de la régle
de conflit de lois traditionnellement applicable aux délits civils dans le domaine de la
concurrence déloyale a en effet été trés tot critiquée. Une partie de la doctrine militait en
effet depuis de nombreuses années pour 1’adoption d’une régle de conflit de lois
spéciale en matiere de concurrence déloyale en se fondant sur la spécificité des régles de
droit matériel au regard de la théorie générale de la responsabilité civile®. Une autre
partie de la doctrine estimait que la lex loci delicti était suffisante dans le domaine de la
concurrence déloyale pour parvenir a un équilibre suffisant entre les intéréts en
présence’’. Cette question a également été mise plusieurs fois a Iordre du jour de

I’agenda de la Conférence de la Haye de droit international privé, mais aucun texte n’a

L.G.D.J., Paris, 2001, pp.685-702 ; H. MUIR-WATT, « Aspects économiques du droit international privé
(Réflexions sur I'impact de la globalisation économique sur les fondements des conflits de lois et de
juridictions) », Recueil des Cours 2004, t.307, pp.25-382 ; E. O’HARA and L. RIBSTEIN, “From Politics
to Efficiency in Choice of Law”, The University of Chicago Law Review 2000, pp.1151-1232; M. E.
SOLIMINE, “The Law and Economics of Conflict of Laws”, American Law and Economic Review 2002,
p.208; G. RUHL, “Methods and Approaches in Choice of Law: An Economic Perspective”, Berkeley
Journal of International Law, vol. 24, 2006, disponible sur le site http://ssrn.com/abstract=920999; R.
MICHAELS, “Two Economists, Three Opinions? Economic Models for Private International Law —
Cross-Border Torts as Example”, in An Economic Analysis of Private International Law, J. Basedow and
T. Kono (Eds), Mohr Siebeck, 2006, pp.143-184; K. KAGAMI, T. KONO and Y. NISHITANI,
“Economic Analysis of Conflict-of-Laws Rules in Tort”, in An Economic Analysis of Private
International Law, J. Basedow and T. Kono (Eds), Mohr Siebeck, 2006, pp. 121-141.

** P. BOUREL, Les conflits de lois en matiére d'obligations extracontractuelles, Préf. de Yvon
LOUSSOUARN, L.G.D.J., Paris, 1961, spéc. p. 153 et suiv.; J.-M. BISCHOFF, « La concurrence
déloyale en droit international privé », Trav. Com. fr. DIP 1969-1970, pp. 53-79; G. MONTBEL, La
concurrence déloyale en droit international privé comparé, Thése dactyl., Paris I, 1980 ; A. TROLLER,
“Unfair Competition”, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. 1II, Private international
law, Chap. 34, Unfair competition, 1980, pp.3-17; Institut of International Law, Yearbook, Vol. 60, Part
II, Session of Cambridge 1983, pp. 292-303; A. DYER, “Unfair Competition in Private international
Law”, Recueil des Cours 1988, t.212, pp.373-446 ; B. DUTOIT, « Une convention multilatérale de droit
international privé en matiére de concurrence déloyale : mythe ou nécessité ? », dans E pluribum unum :
liber amicorum Georges A.L. Droz. Sur ['unification progressive du droit international privé, Kluwer
Law International, The Hague, 1996, pp.51-66; F. LECLERC, « Concurrence déloyale et droit
international privé », dans Concurrence déloyale. Permanences et devenir, Thémes et commentaires,
Dalloz, Paris, 2001, pp.77-107.

‘M. FALLON, B. FAUVARQUE-COSSON, et S. FRANCQ, « Le régime du risque transfrontiére de la
responsabilité environnementale : en marche vers un droit spécial des conflits de lois ? », dans Les
responsabilités environnementales dans I’espace européen. Point de vue franco-belge, sous la direction
de G. VINEY et B. DUBUISSON, Schulthess, Bruylant, L.G.D.J., Bruxelles, Paris, 2006. Les critiques
ont ét¢ nombreuses parmi les commentateurs de 1’avant-projet de réglement sur la loi applicable aux
obligations non contractuelles ; notamment, C. NOURISSAT et E. TREPPOZ, « Observations sur
I’avant-projet de proposition de réglement du Conseil sur la loi applicable aux obligations non
contractuelles « Rome I », J.D.1. 2003, pp.7-38, spéc. p.30 ; House of Lords, European Union Commitee,
The Rome Il Regulation. Report with Evidence, op. cit., spéc. p.34.
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jamais été proposé’'. Malgré les études doctrinales, la Cour de Cassation frangaise n’a
pourtant pas consacré la fragmentation de la catégorie des faits juridiques en dehors des
domaines unifiés par les conventions internationales, et a cherché a préserver une stricte
¢égalité entre la loi du lieu de survenance du fait générateur et la loi du lieu de réalisation
du dommage en cas de délit complexe™. Dans un litige de concurrence déloyale, elle a
ainsi rappelé que « la loi applicable a la responsabilité extra-contractuelle est celle de
I’Etat du lieu o le fait dommageable s’est produit® », pour ensuite préciser que « ce
lieu s’entend aussi bien de celui du fait générateur de dommage que du lieu de
réalisation de ce dernier**». Sous I’empire de ces décisions, le choix entre les deux lois
n’était pas effectué par la victime, mais par le juge en fonction des liens les plus étroits
qu'elles présentaient respectivement avec la situation®, c’est-a-dire en recourant au

principe de proximité*.

*I' A notre connaissance, deux études ont été menées dans ce cadre sur le probléme de la loi applicable a la
concurrence déloyale : Conférence de La Haye de droit international privé, Etude exploratoire sur la loi
applicable en matiere de concurrence déloyale, A. DYER, Doc. prél. n°2, novembre 1987, également
publié dans la Revue Internationale de la Concurrence 1989, pp.9-26; Conférence de La Haye de droit
international privé, Note sur les conflits de lois en matiére de concurrence déloyale : rappel et mise a
Jjour, Bureau permanent, Doc. prél. n°5, avril 2000.

*2 Sur les arguments développés en faveur de I'une ou de I’autre loi, se reporter 2 B. AUDIT, « Le
caractere fonctionnel de la reégle de conflit (Sur la crise des conflits de lois) », op. cit., spéc. p. 301. La
compétence de la loi du lieu de réalisation du dommage a été expressément retenue a une seule reprise en
France : Cass., 1% civ., 8 février 1983, Bull.civ. I, n°51, J.D.I. 1984, p- 123, note G. Légier.

* Cass., 17 civ., 14 janvier 1997, Soc. Gordon and Breach Science Publishers et autres c. Association
The American Institute of Physics et autres, Bull.civ.l, n® 14, p.8, RCDIP1997, p. 504, note J.-M.
BISCHOFF, JCP G 1997.11.22903, note H. MUIR-WATT, contra : D. 1997, p. 177, note M. SANTA-
CROCE.

“ Ibid.

* Cass., 17 civ., 11 mai 1999, Mobil North Sea Ltd et autres c. Compagnie frangaise d’entreprises
métalliques et autres, RCDIP 2000, p.199, note J.-M. BISCHOFF, JDI 1999, p. 1049, note G. LEGIER,
JCP G 1999.11.10183, note H. MUIR-WATT, D. 1999, somm., p. 295, JCP G 2000.1.197, n°1, note G.
VINEY.

¢ La méme solution a été retenue par la Cour de Cassation dans ’arrét Cass., 1% civ., 27 mars 2007; Rev.
Lamy droit civil 2007, p.22, note C. Kleitz ; D. 2007, n°16, pp.1074-1075, note 1. Gallmeister : « Mais
attendu que la loi applicable a la responsabilité extracontractuelle est celle de I’Etat du lieu ou le fait
dommageable s’est produit ; qu’en cas de délit complexe, ce lieu s’entend aussi bien de celui du fait
genérateur du dommage que du lieu de réalisation de ce dernier ; que le lieu de réalisation du dommage
étant fortuit, il convient de rechercher le lieu du fait générateur (...). »
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8.— Le contexte communautaire'’ : ’adoption du Réglement Rome II du
Parlement européen et du Conseil du 11 juillet 2007 sur la loi applicable aux
obligations non contractuelles (« Rome II »)*® (ci-apres le Réglement Rome II) -
L’opportunit¢ d’une étude de la concurrence déloyale dans les relations privées
internationales est renouvelée depuis I’adoption du Reglement Rome II. Ce dernier
aurait d étre adopté grace a la procédure de codécision énoncée a I’article 251 du
Traitée CE, qui constitue le fondement traditionnel du processus décisionnel au sein de
I’ordre juridique communautaire. La Commission européenne a présenté la proposition
de réglement sur la loi applicable aux obligations non contractuelles en 2003 (ci-apres la
Proposition Initiale)®. Celle-ci a eu un accueil modéré parmi la doctrine, et les premiers
commentateurs ont rapidement exprimé leurs critiques™. L’absence prolongée de
consensus sur le texte final du réglement sur la loi applicable aux obligations non
contractuelles a cependant conduit les autorités communautaires a abandonner la

procédure de codécision pour une procédure de négociation, qui a seule permis

*" Le phénoméne de communautarisation des régles de droit international privé a fait I’objet de
nombreuses analyses doctrinales. Parmi les trés nombreuses études, M. FALLON, « Les conflits de lois et
de juridictions dans un espace économique intégré. L’expérience de la Communauté européenne »,
Recueil des Cours 1995, t.253, pp.9-282 ; A. BORRAS, « Le droit international privé communautaire :
réalités, problémes et perspectives d’avenir », Recueil des Cours 2005, t. 317, pp.313-536 ; O. REMIEN,
“European Private International Law, the European Community and its Emerging Area of Freedom,
Security and Justice”, CMLR 2001, pp.53-86; C. KOHLER, « Interrogations sur les sources du droit
international privé européen apres le Traité d’ Amsterdam », RCDIP1999, pp.1-30; C. BRUNEAU, « Le
Traité¢ d’ Amsterdam et la coopération judiciaire en maticre civile », JCP G 2000, I, 266 ; P. LAGARDE,
« Développements futurs du droit international privé dans une Europe en voie d’unification: quelques
conjectures », Rabels Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Privatrecht, Band 68 (2004),
pp-225-243 ; F. RIGAUX, « La méthode des conflits de lois en droit européen », dans Mélanges en
I’honneur de Bernard Dutoit, Comparativa, Librairie Droz, Genéve, 2002, pp.242-256; H. U.
JESSURUN d’OLIVEIRA, “The EU and a Metamorphosis of Private International Law”, in Reform and
Development of Private International Law. Essays in Honour of Sir Peter North, Ed. by J. Fawcett, OUP,
2006, pp.111-136; J. BASEDOW, “Federal Choice of Law in Europe and the United States — A
Comparative Account of Interstate Conflicts”, (2008) 82 Tul. L. Rev. 2119; J. BASEDOW, « Spécificité
et coordination du droit international privé communautaire », Trav. Com. Fr. DIP 2002-2004, pp.275-
305 ; J.-S. BERGE et M.-L. NIBOYET (sous la dir. de), La réception du droit communautaire en droit
privé des Etats membres, Bruylant, Bruxelles, 2003 ; J.-S. BERGE, « Le droit d’une « Communauté de
lois » : le front européen », dans Le droit international privé : esprit et méthodes. Mélanges en I’ honneur
de Paul Lagarde, Dalloz, Paris, 2005, pp.113-136.

* Réglement Rome II du Parlement européen et du Conseil du 11 juillet 2007 sur la loi applicable aux
obligations non contractuelles), J.O.C.E. 31 juillet 2007, L199/40. 11 est applicable depuis le 11 janvier
2009.

* Proposition de Réglement du Parlement européen et du conseil sur la loi applicable aux obligations non
contractuelles (Rome II), présentée par la Commission le 22 juillet 2003, COM (2003)427 final.

> Notamment, C. NOURISSAT et E. TREPPOZ, « Observations sur I’avant-projet de proposition de
reglement du Conseil sur la loi applicable aux obligations non contractuelles « Rome II », op. cit;
Hamburg Group for Private International Law, « Comments on the European Commission’s Draft
Proposal for a Council Regulation on the Law Applicable to Non-Contractual Obligations », RabelsZ,
Bd.67 (2003), pp.1-56; House of Lords, European Union Commitee, The Rome II Regulation. Report with
Evidence, op. cit
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I’adoption finale du texte’'. Le Réglement Rome II s’insére dans le systéme de droit
international privé communautaire adopté en maticre civile et commerciale, qui
comprend le Reéglement du Conseil du 22 décembre 2000 concernant la compétence
judiciaire, la reconnaissance et 1’exécution des décisions en matiere civile et
commerciale (ci-aprés le Réglement Bruxelles 1)> et le Réglement du Parlement
européen et du Conseil du 17 juillet 2008 sur la loi applicable aux obligations

contractuelles (ci-aprés le Réglement Rome I)™.

Grace au Reglement Rome II, un cap a été franchi en Europe dans le processus de
spécialisation des regles de conflit de lois en matiére d’obligations non contractuelles. 11
contient en effet dans le Chapitre II une regle de conflit de lois générale en maticre
d’obligations non contractuelles ainsi que des régles de conflit de lois spéciales pour
certains types de délits. Une régle spécifique a été adoptée en matiere de concurrence
déloyale, de responsabilit¢ du fait des produits®®, d’atteintes a I’environnement™,
d’actes restreignant la concurrence’, d’atteintes aux droits de propriété intellectuelle’
et de gréve ou de lock-out™. L’article 6 du Réglement Rome II intitulé « Concurrence
déloyale et actes restreignant la concurrence » remplace ainsi depuis le 11 janvier
2009 les régles de conflit de lois élaborées par les Etats membres et appliquées

. o\ 60 .
jusqu’alors dans ces deux matieres’, et dispose que

« 1. La loi applicable a une obligation non contractuelle résultant d’un acte de concurrence
déloyale est celle du pays sur le territoire duquel les relations de concurrence ou les interéts

collectifs des consommateurs sont affectés ou susceptibles de l’étre.

> Intervention de C. Hahn lors du colloque organisé a Dijon le 20 septembre 2007 sur le théme du
réglement communautaire « Rome II ».

> J.O.C.E. n°L12 du 16 janvier 2001, p. 1, en vigueur depuis le 1° mars 2002.

> JJO.C.E. n°L177 du 04 juillet 2008, p.6. Il est applicable depuis le 17 décembre 2009, et remplace la
Convention de Rome du 19 juin 1980 sur la loi applicable aux obligations non contractuelles (ci-apres la
Convention de Rome).

>* Article 5 du Réglement Rome I1.

>> Article 7 du Réglement Rome I1.

*% Article 6, point 3 du Réglement Rome I1.

>7 Article 8 du Réglement Rome I1.

> Article 9 du Réglement Rome I1.

> Article 32 du Réglement Rome II.

%0 Seuls les points 1, 2 et 4 de Iarticle 6 applicables en matiére de concurrence déloyale seront analysés
dans le cadre de cette étude, a I’exception du point 3, qui est applicable aux actes restreignant la
concurrence.
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2. Lorsqu’un acte de concurrence déloyale affecte exclusivement les intéréts d’un concurrent
déterminé, I’article 4 est applicable.

3. @) La loi applicable a une obligation non contractuelle résultant d’un acte restreignant la
concurrence est celle du pays dans lequel le marché est affecté ou susceptible de I’étre.

b) Lorsque le marché est affecté ou susceptible de [’étre dans plus d’un pays, le demandeur en
réparation qui intente l’action devant la juridiction du domicile du défendeur peut choisir de
fonder sa demande sur la loi de la juridiction saisie, pourvu que le marché de cet Etat membre
compte parmi ceux qui sont affectés de maniere directe et substantielle par la restriction du jeu de
la concurrence dont résulte [’obligation non contractuelle sur laquelle la demande est fondeée.
Lorsque le demandeur, conformément aux régles applicables en matiere de compétence judiciaire,
cite plusieurs défendeurs devant cette juridiction, il peut uniquement choisir de fonder sa
demande sur la loi de cette juridiction si [’acte restreignant la concurrence auquel se rapporte
l’action intentée contre chacun de ces défendeurs affecte également de maniére directe et
substantielle le marché de I’Etat membre de cette juridiction.

4. 1l ne peut étre dérogé a la loi applicable en vertu du présent article par un accord tel que

mentionné a [article 14. »

9. — Les enjeux - Les enjeux d’une analyse de la concurrence déloyale en droit
international privé communautaire sont doubles. Méme si I’on reste dans le cadre de la
méthode bilatérale du conflit de lois, les deux oppositions traditionnellement admises en
droit international privé entre, d’une part, la compétence judiciaire et la compétence
législative, et, d’autre part, entre la justice conflictuelle et la justice matérielle, peuvent
étre remises en cause dans ce domaine. L’existence d’une reégle de conflit de lois
applicable en matiére de concurrence déloyale est en outre une innovation pour les
juridictions frangaises, dont la pratique consistait jusqu’alors a appliquer tres
fréquemment la loi francaise dans les litiges de concurrence déloyale présentant des
éléments d’extranéité®’. La résolution des conflits de lois devrait donc étre envisagée
conjointement avec celle des conflits de juridictions afin de déterminer de quelle
maniere les reégles de droit international privé s’articulent en matiere de concurrence
déloyale, en vue, notamment, de déterminer si 1’existence d’une régle de conflit de lois
codifiée est de nature a entrainer 1’application plus fréquente d’une loi étrangere par les

juridictions frangaises.

%! Sur ce point, infia, §86 et suiv.
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Dé¢s lors que la matiere est imprégnée de considérations économiques et de
régulation du marché, la détermination de la loi applicable ne peut ensuite étre
enticrement dissociée des reégles de droit matériel régissant les comportements
déloyaux. Ces dernicres poursuivent des finalités qui leur sont propres, et ont vocation a
préserver des intéréts déterminés. Elles ne protégent plus seulement les opérateurs
contre les actes de concurrence déloyale commis dans les relations professionnelles,
mais tendent également a garantir le respect des intéréts des consommateurs face aux
pratiques commerciales déloyales commises a leur encontre par un professionnel. Cette
approche conduit a envisager les regles de droit international privé applicables en
matiere de concurrence déloyale au regard des intéréts dont elles devraient garantir le
respect ou des finalités qui leur sont assignées dans le Reglement Rome II, afin,
notamment, de caractériser leur nature au regard de la reégle de conflit de lois
savignienne traditionnelle ainsi que 1’équilibre entre les intéréts en présence auquel leur

mise en ccuvre devrait conduire.

10. - L’analyse a donc vocation a fournir des pistes de lecture méthodologiques
sur I’articulation, en matiére de concurrence déloyale, de la compétence judiciaire et la
compétence législative, ainsi que sur la maniere dont les régles de conflit de lois
devraient étre mises en ceuvre par les juridictions frangaises. Cette approche conduit a
envisager au préalable la cohérence entre les reégles de droit international privé ainsi que
celle des regles de conflit de lois et des régles de droit matériel régissant la concurrence
déloyale (Partie I — La cohérence des regles), puis le résultat de la mise en ceuvre des
régles de compétence internationale et des régles de conflit de lois du point de vue des
intéréts en présence dans le litige de concurrence déloyale (Partie Il — L équilibre entre
les intéréts en présence). La question de la reconnaissance et de 1’exécution des

décisions judiciaires ne sera pas abordée dans le cadre de cette étude.

Partie I — La cohérence des régles

Partie II — L’équilibre entre les intéréts en présence
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PARTIE I - LA COHERENCE DES
REGLES

11. - La régle de conflit de lois adoptée au niveau communautaire fait partie d’un
ensemble constitué par les régles indirectes existantes®” — les normes indirectes- et par
les régles de droit matériel applicables en mati¢re de concurrence déloyale pour donner
la solution du litige au fond — les normes directes. Toutes ces normes devraient étre
cohérentes entre elles afin de garantir la prévisibilité des solutions recherchée par
I’'uniformisation de la reégle de conflit de lois au sein de 1’Union européenne. Les
rédacteurs du Reglement Rome II étaient conscients de cet enjeu, et ont précisé que « le
champ d’application matériel et les dispositions du présent reglement devraient étre
cohérents par rapport au Reglement Bruxelles I (...) et les instruments relatifs a la loi
applicable aux obligations contractuelles®™ ». La recherche de la cohérence ne devrait
cependant pas étre limitée aux rapports entre les différentes normes indirectes — regles
de compétence judiciaire et régles de conflit de lois-, et devrait étre étendue aux
influences réciproques entre les régles de conflit de lois et les régles de droit matériel

régissant la concurrence déloyale au sein des Etats membres.

La reégle de conflit de lois adoptée en matiere de concurrence déloyale dans le
Réglement Rome Il sera d’abord envisagée au stade de son élaboration en la replacant a
la fois dans le contexte des régles de droit matériel existantes et dans celui des méthodes
retenues au sein du Reglement Rome II (Titre 1 — L’ élaboration des regles). Le cadre
général de sa mise en ceuvre par le juge frangais sera ensuite envisagé (7itre 2 — La mise

en ceuvre de la regle de conflit de lois).

62 Notamment les régles de compétence judiciaire contenues dans le Réglement Bruxelles I et applicables
en matiére de concurrence déloyale.
%3 Considérant 7 du Réglement Rome II.
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Titre 1 — L’élaboration des régles

Titre 2 — La mise en ceuvre de la régle de conflit de lois
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TITRE 1 — L’¢élaboration des regles

12. - L’adoption du Reglement Rome II bouleverse le systeme francais du conflit
de lois®* en matiére d’obligations non contractuelles par la codification des régles de
localisation®, et en particulier en matiére de concurrence déloyale. Comme pour les
régles de droit matériel®, I’élaboration de régles de conflit de lois uniformes en matiére
d’obligations non contractuelles repose sur la méthode de coordination retenue dans
I’ordre juridique communautaire®’. Or ’adoption d’actes de droit communautaire dérivé
s’inscrit nécessairement dans une logique de réalisation des objectifs de 1’ordre

juridique communautaire, comme par exemple la réalisation du marché intérieur® ou la

% Sur la codification du droit international privé en France, D. BUREAU et H. MUIR-WATT, Droit
international privé, Tome I, Partie générale, PUF, Paris, 2007, p. 61, § 46 et les références
bibliographiques citées.

% En France, le juge et la doctrine jouaient traditionnellement un role majeur dans 1’élaboration des régles
de conflit de lois. Sur la codification du droit international privé communautaire, notamment, M.
FALLON, P. LAGARDE, S. POILLOT-PERUZZETTO (sous la dir. de), La matiére civile et
commerciale, socle d’un code européen de droit international privé ?, Dalloz, Thémes et commentaires,
Paris, 2009, 198 p ; M. FALLON, « Le droit international privé en 2004, entre ius commune, codification
et droit privé européen », dans Le Code civil entre ius commune et droit privé européen, Etudes réunies et
présentées par Alain WIJFFELS, Bruylant, Bruxelles, 2005, pp.225-267.

% Sur les débats relatifs a I”harmonisation du droit de la responsabilité civile en Europe, se rapporter,
notamment, aux travaux réalisés par 1’ European Group on Tort Law, Principles of European Tort Law,
Text and Commentary, Springer, Wien, 2005, 282 p., également disponible sur le site
<http://www/.egtl.org>; G. WAGNER, “The Project of Harmonizing European Tort Law”, C.M.L.R. 2005,
vol.42, n°5, pp.1269-1312; G. ALPA, “Principles of European Tort Law, a Critical View from the
Outside”, European Business Law Review 2005, vol.16, n°5, pp.957-974.

7 Sur la définition des différentes méthodes, A. JEAMMAUD, « Unification, uniformisation,
harmonisation : de quoi s’agit-il ? », dans Vers un code européen de la consommation. Codification,
unification et harmonisation du droit des Etats membres de |’Union européenne, sous la dir. de F. Osman,
pp. 35-108 ; M. DELMAS-MARTY, «Le pluralisme ordonné et les interactions entre ensembles
juridiques », D. 2006, n°14, Doctr., pp.951-957.

o8 Article 3, ¢) du Traite CE ; le marché intérieur est défini dans I’article 14 du Traité CE comme « un
espace sans frontiéres intérieures dans lequel la libre circulation des marchandises, des personnes, des
services et des capitaux est assurée selon les dispositions du présent reglement ». Voir également I’arrét
Schul rendu par la CJCE le 5 mai 1982, aff.15/81, Rec., p.1409 : « la notion de marché commun (...) vise
a I’élimination de toutes les entraves aux échanges intra-communautaires en vue de la fusion des marchés
nationaux dans un marché unique réalisant des conditions aussi proches que possible de celles d’un
véritable marché intérieur ».
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suppression des distorsions de concurrence®. L’enjeu de la communautarisation des
régles de conflit de lois en matiére d’obligations non contractuelles, et en particulier en
maticre de concurrence déloyale, réside donc dans la question de savoir si des objectifs
communautaires ont été assignés a la régle de conflit de lois ou si elle correspond aux
méthodes retenues auparavant dans le domaine des délits (Chapitre 2 —
L uniformisation de la régle de conflit de lois). L’¢laboration et la mise en ceuvre des
normes régissant la concurrence déloyale dans 1’ordre interne (Chapitre 1 — La diversité
des régles de droit matériel) permet d’identifier au préalable les domaines dans lesquels

elles peuvent exercer une influence sur la régle de conflit de lois.

Chapitre 1 — La diversité des regles de droit matériel

Chapitre 2 — L’uniformisation de la regle de conflit de lois

% Article 3, g) du Traité CE ; Pour parvenir & la réalisation de ces objectifs, le transfert de souveraineté
des Etats membres vers la Communauté est encadré ; en vertu de I’article 5 du Traité CE, la Communauté
dispose de compétences d’attribution, et ne peut agir, dans les domaines qui ne relévent pas de sa
compétence exclusive, que conformément au principe de subsidiarité.
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Chapitre 1 — La diversité des regles de droit
matériel

13. - La coordination de I’ensemble des normes régissant la concurrence déloyale
implique de rappeler le but commun qui les fédere afin de former un ensemble de régles
constituant le droit de la concurrence déloyale. La « clé de voiite™ » des normes de droit
matériel réside dans la recherche de la loyauté¢ de la concurrence ; cette finalité
commune devrait ensuite étre combinée avec les buts poursuivis lors de 1’élaboration
des normes applicables en matiere de concurrence déloyale afin d’en identifier les
finalités matérielles particulieres, qui différent selon la nature du rapport de droit en
cause — relations entre professionnels ou relations entre professionnels et
consommateurs (Section 1 — Les finalités du droit de la concurrence déloyale). Une fois
ces finalités rappelées, il convient de justifier la persistance de la diversité des
législations nationales en matiére de concurrence déloyale. Si le but recherché est
commun et réside dans la protection contre les comportements déloyaux, les concepts,
le régime juridique et les sanctions qui s’y rattachent varient d’un Etat & un autre’'. En
matiere de concurrence déloyale, de nombreuses régles de droit matériel de source
communautaire ainsi que des conventions internationales préexistent en effet au
rapprochement récent des regles de droit international privé opéré au sein du Reglement
Rome II. Dans ce contexte, la diversité des normes, condition de la mise en ceuvre des
régles de droit international privé, n’est permise que si, dans les matieres concernées, les
Etats bénéficient d’une certaine marge de manceuvre (Section 2 — Les marges de

manceuvre des Etats).

Section 1 — Les finalités du droit de 1a concurrence déloyale

Section 2 — Les marges de manceuvre des Etats

J.-L. BERGEL, Théorie générale du droit, op. cit, spéc. p. 199.
"I Pour des exemples, se reporter aux études citées supra, note 121.
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Section 1 — Les finalités du droit de la concurrence déloyale

14. - Les études doctrinales ayant contribué¢ a la systématisation du droit de la
concurrence déloyale ont tout d’abord cherché a distinguer la concurrence déloyale
d’institutions juridiques connexes en mettant en évidence les intéréts que les normes ont
vocation a préserver’>. Les finalités matérielles poursuivies par le droit de la
concurrence déloyale ont en effet évolué¢ depuis la Convention d’Union de Paris. Alors
que cette derniere incitait les Etats contractants a introduire des considérations morales
dans la régulation de la concurrence entre professionnels’, la protection contre la
concurrence déloyale a ensuite été étendue dans les relations entre professionnels non
concurrents, puis dans les relations entre professionnels et consommateurs. Si les
normes sont regroupées autour de la finalité commune que constitue la recherche de la
loyauté dans la concurrence, deux corps de regles devraient étre clairement distingués
au sein de I’institution juridique de la concurrence déloyale. La protection contre la
concurrence déloyale est par conséquent envisagée différemment dans les relations entre
professionnels (§/ — La régulation des comportements entre professionnels) et dans
leurs relations avec les consommateurs (§2 — La régulation des comportements entre

professionnels et consommateurs).

§.1. La régulation des comportements entre professionnels

15. - Dans le systeme prévu par la Convention d’Union de Paris, la protection

contre la concurrence déloyale est congue comme un mécanisme permettant de

2 En France, P. ROUBIER, Le droit de la propriété industrielle, 2 vol., Sirey, Paris, 1952-1954, et les
références citées par Y. SERRA, Verbo Concurrence déloyale, Rép. com. Dalloz, 2004 ; J.-B. BLAISE,
Droit des affaires. Commer¢ants, concurrence, distribution, 2°™ ¢d., L.G.D.J., Pa