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Introduction

Introduction

Le site du Portel est localis¢ dans le département de 1I’Ariege dans le piémont
pyrénéen (figure 1) sur la propriété de la famille Vézian depuis maintenant cinq générations.
Apres la découverte de la grotte ornée en mars 1908, mon grand-pére Joseph Vézian prit les
mesures nécessaires pour la protection du site et son étude en collaboration avec de nombreux
spécialistes. Toutes les fouilles ont ensuite été réalisées par mon grand-pere et mon pere Jean

Vézian avec 1’aide occasionnelle de collaborateurs et de ses fils.

Le site comprend deux grottes : la grotte du Portel-est célebre pour ses peintures
pariétales (Breuil, Jammes, Jeannel, 1908; Vézian., 1941) et la grotte du Portel-ouest qui
correspond a une des entrées bouchées de la grotte ornée du Portel. Fouillée de 1949 a 1987,
la grotte du Portel-ouest a livré 34 restes humains néandertaliens associés a plus de 200000
vestiges lithiques et osseux répartis dans une vingtaine de couches attribuées aux stades
isotopiques 5, 4, 3, début 2, (rapport O18/016 de la chronologie isotopique marine, cf figures
13 et 109) qui correspondent & I’Eémien (interglaciaire Riss-Wiirm), le Wiirm ancien,

I’interstade wiirmien et le début du Wirm récent.

Dans le piémont pyrénéen non loin du site du Portel, dans les vallées de 1’Ariege, du
Salat et de la Garonne, de nombreux sites moustériens de surfaces ont été repérés et
prospectés (Vézian, 1961 ; fig.2, Bahn, 1985 ; Lumley, 1976). Des fouilles anciennes ont aussi
¢té réalisées en grotte ; il faut citer plus particulierement la grotte de Malarnaud proche de
Labastide de Sérou, qui a livré le premier reste néandertalien trouvé en France : une
mandibule d'adolescent (Filhol, 1888). Ce site servit de halte de chasse pour les
néandertaliens (Miscovsky et al., 1976). La grotte de I’'Herm et de la Bouicheta dans la vallée
de I’Ariege ont aussi ¢té fouillées a des périodes anciennes (Pouech, 1862 ; Garrigou,1863 ;
Noulet, 1874), et ont livré peu de matériel archéologique ; plus a 1’est dans 1’Aude et les
Pyrénées orientales, les grottes de la Crouzade (Escalon de Fonton, 1966), de Belvis (Sacchi
et al., 1992), des Ramandils (Gerber, 1973) et la grotte Tournal a Bize (Tavoso, 1987 a et b)

ont livré de tres belles séries qui ont fait 1’objet d’études approfondies. Il en est de méme pour
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le site de Mauran en Haute-Garonne qui correspond a un site de chasse saisonniere aux bisons
(David et al., 1994). Dans cette partie des Pyrénées, le site de Gargas fut fouillé et étudié par
E. Cartailhac , F. Régnault et H. Breuil des la fin du 19éme siecle (Régnault, 1873 ; Breuil &
Cheynier, 1958). La faune fut par la suite étudiée par Bouchud (1958).

La grotte du Portel-ouest s’inscrit donc dans ce contexte régional et I’intérét majeur du
site réside dans 1’abondance, la bonne conservation et la diversité des séries dans une zone (la
vallée de 1I’Ariege) ou les fouilles anciennes ont livré peu de matériel dans un contexte
stratigraphique souvent absent. Le site du Portel fouillé méticuleusement des le début est donc
essentiel pour comprendre I’économie de subsistance de Neandertal dans son environnement

et plus particulierement dans le piémont pyrénéen ari¢geois.

Notre étude vient actuellement en complément de nombreuses recherches déja
réalisées et porte sur I’étude paléontologique des bovinés et des équidés trouvés sur le site et

leurs implications paléo-écologiques et environnementales durant cette période.

Ainsi, apres avoir présenté le site et les principaux résultats des ¢tudes déja réalisées,
nous aborderons dans une deuxiéme partie la méthodologie puis dans une troisiéme partie
I’¢étude biométrique et morphologique qui nous permettra de caractériser les espeéces présentes
et de les comparer avec celles trouvées dans des sites plus anciens, contemporains et plus

récents.

Dans une quatriéme partie nous aborderons la signification paléo-climatique et paléo-
environnementale de ces faunes en comparaison avec 1’évolution de la microfaune et les
autres données du gisement ; ainsi cela nous permettra de proposer une séquence de

I’évolution climatique et environnementale pour la période dans cette région sous-pyrénéenne.

Nous discuterons ensuite les résultats obtenus afin d’évaluer les limites de notre travail

et de mettre en évidence des perspectives de recherches futures.
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Chapitre I - Présentation du site -

- Chapitre I -
PRESENTATION DU SITE

Figure 3 — Col du Portel et entrée du Portel-ouest.
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Chapitre I - Présentation du site -

- Chapitre I -

Présentation du site

1. Cadre géographique - Géologie - Hydrogéologie -

1.1. Situation géographique

La grotte du Portel se trouve dans le département de 1’Ariege a 10 kilometres au nord-
ouest de la ville de Foix, sur la commune de Loubens. On y accéde par la départementale D11
reliant Pamiers a Saint Girons qui permet de franchir le col du Portel situ¢ sur le chainon cal-
caire du Plantaurel (figure 4) ; ce chainon constitue la derniére ride nord-pyrénéenne avant les
coteaux molassiques du toulousain. La grotte ornée s’ouvre 300 métres a 1’est du col et le Por-

tel-ouest a 50 metres. Ses coordonnées Lambert sont : x = 535.1- y = 81.4 et z=485 m NGF.

1.2. Cadre régional

Cinqg kilometres a 1’est du site se trouve le large couloir alluvial de la vallée de 1’ Ariege
qui permet de remonter vers le bassin de Tarascon et les zones de montagnes, ou de descendre
vers la plaine toulousaine et la vallée de I’Hers pour rejoindre le sillon du Lauragais et at-
teindre la Méditerranée. En longeant la chaine du Plantaurel vers 1’ouest sur vingt kilométres,

la vallée de I’ Arize permet d’accéder a la vallée de la Garonne (figure 4).

1.3. Géologie — Hydrogéologie

Le col du Portel (figure 3) est une ancienne cluse du ruisseau de Baulou qui coule ac-
tuellement soixante métres en contrebas. Apres le soulévement post-plioceéne de la région, le
surcreusement de la vallée de 1'Ariége a accéléré I'érosion en aval du col (Mangin, 1974). Le
ruisseau qui coulait a ciel ouvert au niveau du col actuel, s'est introduit dans des fissures du
calcaire thanetien pour creuser un réseau supérieur de 300 metres de long assez proche de la
surface avec deux entrées (figure 5). L’une située a 1’est permet d’accéder actuellement a la
grotte ornée. L’autre complétement obstruée par un remplissage du Wiirm ancien correspond
au porche du Portel-ouest (figure 3). Le ruisseau traverse actuellement le chainon du Plantau-
rel par un réseau de plus d'un kilomeétre de long situé cinquante meétres sous ce réseau supé-

rieur fossile (figure 5).
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— Coupe géologique (en haut) et plan général du site (en bas) : 1. Gres du Maestrich-
tien inférieur; 2. Argiles du Maestrichtien supérieur; 3. Calcaire du Danien; 4. Argile du
Montien; 5. Calcaires du Thanétien; 6. Marne du Sparnacien; 7. Calcaire gréseux de I'Ypré-
sien; 8. Marnes du Lutétien inférieur; 9. Calcaires marneux du Lutétien moyen marin; 10.
Argiles, poudingues et calcaires du Lutétien moyen lacustre.
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Figure 5 - Coupe géologique du karst du Portel et coupe schématique (Nord / Sud) du karst
du Portel (Vézian, 1989b ; Beltran et al., 1966).
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Figure 6 - Carte topographique (IGN).

1.4. Cadre climatique actuel et topographie (figure 6).

La région sous-pyrénéenne est une zone de transition entre la plaine et la montagne qui
offre des niches écologiques particuliérement variées. Sur la montagne régne un climat rigou-
reux qui s’atténue peu a peu quand on descend vers le piémont ou la diversité actuelle des
paysages témoigne de la triple influence méditerranéenne, océanique et montagnarde. Sur les
rochers abrupts du Plantaurel exposés au sud, les chénes verts dominent et sur les versants
nord froids et humides poussent des chénes pédonculés et des hétres; les foréts de chénes pu-
bescents se sont surtout établies au pied des pentes plus ou moins abruptes des versants sud.

Le porche du Portel-ouest s’ouvre au sud-ouest, au-dessus d’un abrupt rocheux de 50
metres qui bénéficie d’un microclimat chaud a ’abri des vents dominants. Au pied de cette
paroi verticale se trouve le ruisseau de Baulou qui franchit une premiére barriére de calcaire
de 10 m de large par un petit passage souterrain. Puis il s’écoule a ciel ouvert sur 100 metres
et se perd a nouveau dans un grand porche de 10 m de haut pour traverser le chainon calcaire
du Plantaurel. L’entonnoir naturel situé entre la résurgence amont et la perte du ruisseau a
certainement servi de piége pour les animaux passant le col. Les chasseurs paléolithiques
pouvaient au besoin les canaliser entre les deux barri¢res rocheuses jusqu’au ruisseau pour les

contenir et les atteindre avec leurs armes.

11



Chapitre I - Présentation du site -

Cette disposition topographique particuliere, la variété des milieux, la diversité¢ de la

faune, et la présence d’un abri ont été sans doute des éléments déterminants dans

I’¢établissement de groupes humains sur le site.

gisement

Galerie des chevaux

Galerie principale

Vézian
ou galerie Jeannel

N
moustérien ou galerie Regnault
AN i
Portel ouest Galerie des bisons s
ou galerie Breuil
Galerie Joseph

gisement
magdalénien
10m

Gisement moustérien de 1’arriére fond

Galerie d’acces ou galerie
Jammes

entrée de la
grotte ornée

Figure 7 - Plan d’ensemble de la grotte du Portel et localisation des fouilles réalisées par

Joseph et Jean Vézian.

Portel-ouest

16,7 13,02
|

. comarin
3 bisons it

galerie (V

Moustérien
arriére-fond

-
—
—

SMSP - 27.11.1994

/ 11.42.1994

8.1.1995

Figure 8 - Correspondance du Portel-ouest avec le gisement de 1’arriere fond de la

grotte ornée (Société Méridionale de Spéléologie et de Préhistoire, 1994-19951).

! Document inédit.
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2. Historique des recherches

L’entrée actuelle de la grotte ornée du Portel fut connue de tout temps. Quelques foyers
superficiels, des pendeloques, une dent humaine, indiquent une fréquentation durant le néoli-
thique. Plus tard, les Gallo-romains s’y sont réfugiés pendant des périodes troublées (275
apres J-.C). Aprés les premieres découvertes des pionniers de la préhistoire dans les nom-
breuses grottes des Pyrénées, le Docteur Jean-Baptiste Noulet entreprit des fouilles en 1880
avec 1’aide de son neveu dans la galerie principale. De nombreux ossements d’ours des ca-
vernes ont ¢té¢ découverts avec trés peu de matériel archéologique ; le tout est actuellement
entrepos¢ au Muséum d’Histoire Naturelle de Toulouse (Vézian, 2010).

Plus tard, le 6 mars 1908, le Docteur Jeannel et Mr Fauveau inspecteur adjoint des
Eaux et Foréts, prospectent la grotte pour prélever des insectes cavernicoles et découvrent les
premicres peintures dont le fameux bison de la découverte. Dans les jours qui suivent, le Doc-
teur Jeannel réalise le premier inventaire des peintures avec I’aide de L. Jammes et de F. Re-
gnault, tous sensibilisés par les récentes authentifications des peintures des grottes de Niaux
et de Bédeilhac en 1906. Le 25 mars 1908, la découverte est communiquée a I’Académie des
Sciences (Jeannel, 1908). Début avril, I’abbé H. Breuil découvre en cassant plusieurs stalac-
tites une galerie supérieure parallé¢le a la galerie des chevaux ou il repere de belles peintures et
gravures figurant principalement des bisons (Breuil, Jammes et Jeannel, 1908)

Par la suite Joseph Vézian entreprend une série de sondages dans la galerie d’acces et
dans la grande salle au pied d’un éboulis, non loin des fouilles de Noulet (figure 7). Trois
foyers attribués au Magdalénien moyen ont alors livré un matériel lithique et osseux assez
abondant avec de belles ceuvres d’art (Vézian 1955, 1972 ; Bouchud, 1966 ; Baills, 1998 a et
b).

En 1919, I’abb¢ Breuil et Joseph Vézian s’engagent dans la chatiére au fond de la gale-
rie principale (figures 7 et 8). Aprés avoir rampé pendant une vingtaine de métres, ils arrivent
dans une petite salle ou un éboulis présentant des ossements d’ours dévale d’une issue incon-
nue. Au fond de cette salle, ils pénétrent a nouveau dans une toute petite chatiére suivie d’un
couloir constitué par le haut d’une galerie qui se comble peu a peu jusqu’a la voute. La, dans
cet arriere fond, gisaient de nombreux ossements de grands herbivores et une industrie en
quartz qu’ils ont rapidement attribuée au moustérien. Ce gisement trés riche est alors fouillé
par Joseph Vézian avec 1’aide de son fils Jean, de 1920 a 1949 dans des conditions tres diffi-
ciles d’acces et d’évacuation des déblais (Vézian, 1953). Parall¢lement, 1’abbé Breuil et Jo-

seph Vézian ont réalisé des prospections de surface au-dessus du gisement moustérien de
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[’arriere fond ; ils ont ainsi repéré un trou dont le blaireau avait extrait de nombreux outils en
quartz semblables aux outils moustériens de 1’arriére fond. L entrée du Portel-ouest était alors
découverte.

En 1949, Joseph et Jean Vézian entreprirent les fouilles systématiques du Portel-ouest
avec prise des coordonnées cartésiennes de chaque objet, comme le faisaient aussi Laplace et
Meéroc qui commencaient a fouiller au Coupe Gorge.

En dégageant les premicres couches remaniées par les blaireaux, ils découvrent rapide-
ment du matériel archéologique et des couches en place avec les premiers ¢léments mousté-
riens. En collaboration constante avec d’autres préhistoriens pour les déterminations, ils vont
alors pendant 35 ans, dégager peu a peu une galerie de 12 m sur 6 m totalement comblée et
réaliser contre la paroi nord-ouest, un sondage de quelques meétres carrés qui s’est révélé de
plus en plus riche avec trente-quatre restes humains néandertaliens vers 3.4 métres de profon-
deur (Vézian, 1953, 1964, 1972 ; Brabant et Salhy,1964 ; Lumley, 1976 ; Tavoso, 1976). En
1986, aprés avoir extrait avec son pere (jusqu'en 1958) et ’aide occasionnelle de ses fils
(Bernard, Pierre, Régis) plus de 200000 vestiges, Jean Vézian arréte les fouilles pour com-
mencer une ¢tude approfondie en collaboration avec le Professeur Henry de Lumley et son
équipe.

Dés lors, les études et les publications se succedent.

En 1985 avant la fin des fouilles une campagne de prélévements d’échantillons fut or-
ganisée par H. de Lumley pour les études sédimentologiques, micro morphologiques et paly-
nologiques.

Jean Vézian publie une premicre synthése sur les fouilles du Portel-ouest en 1989. En
1991, I’équipe de Henri de Lumley réalise les relevés stratigraphiques des coupes.

En 1996, 1’étude de la susceptibilité magnétique des couches est entreprise par la méme
équipe avec plus de 15000 mesures permettant surtout de mieux différencier les limites entre
les couches.

En 1998, un sondage a I’entrée est réalisé¢ par Y. Le Guillou, G. Prince, S. Deguillaume,
et R. Vézian a I’emplacement d’une future grille pour protéger le site.

Dans le cadre de sa thése de doctorat, A. Gardeisen commence dés 1988 une étude ar-
chéozoologique approfondie en insistant sur I’origine du remplissage osseux et de ses condi-
tions de conservation. Puis suivent de nombreuses théses de doctorat et d’autres travaux uni-
versitaires initié€s et suivis par H. de Lumley et son équipe que nous citerons au cours de cette

étude.
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3. Stratigraphie. Sédimentologie.

La partie fouillée correspond a une salle de 12 m de long sur 6 m de large avec un son-
dage réalisé sur la paroi nord-est (annexes p. 427).

Lors de la fouille Joseph et Jean Vézian ont distingué 14 couches subdivisées en 21
couches sur 5 m d’épaisseur (figure 9). Ces couches ont été regroupées en quatre ensembles
archéo-stratigraphiques :

- ensemble de base (I, J, K, L, M).

- premier ensemble moustérien (F, F1, F2, F3, G, H).

- deuxieme ensemble moustérien (D1, D, C).

- ensemble du Paléolithique supérieur (B, B1, B1A).

Nous reprenons pour les décrire les premieres observations de Jean Vézian (figure 9,
Vézian, 1989b) et les résultats de Menzhi (1994) suite aux relevés de coupe (Deguillaume,
Laurent, Gardeisen, Menzhi, Bismuth, (figure 10, 1991?) :

- la couche M située juste dessous le plancher stalagmitique (couche L) a trés peu été
fouillée, elle atteste que le fond du gisement n’a pas été atteint.

- la couche L située a — 4,6 m est constituée par un plancher stalagmitique discontinu
qui a été daté par la méthode de I’Uranium / Tho